Naturschutzarbeit in Mecklenburg-Vorpommern

63. Jahrgang — Heft 1/2 2022

Bewertung einer Kompensationsmafinahme nach zehnjihrigem Moni-
toring — Entwicklungen in einer angelegten Teichfliche am Stadtrand

von Giistrow

Joachim Loose, Giistrow

1. Ausgangszustand

Mit einer Gesamtfliche von ca. 56 ha gehorten
die Komplexe von funf Klar-/Absetzteichen (37
ha) und zwei Verregnungsspeichern (19 ha) zu
der von 1960 bis 2008 in Giistrow betriebenen
Zuckerfabrik (Abb. 1). Durch Mitglieder der
Fachgruppe ,,Ornithologie und Naturschutz*
Gustrow (FG) erfolgten dort ab 1971 regel-
miflige Beobachtungen der Vogelwelt. Bei
Lage der Klirteiche am Ende der Augraben-
Recknitz-Niederung, die als Vogelzugleitlinie
eine Verbindung zur Ostseekiiste darstellt,
war insbesondere zu den Zugzeiten eine
hohe Frequentierung der Teiche u. a. durch
11 Enten- und 24 Limikolenarten in fiir das
Binnenland zum Teil beachtlicher Anzahl zu
verzeichnen. Zahlreiche Vogelarten briiteten
auch auf den Schlickflichen und bewachsenen
Uferboschungen — u. a. Loffelente, Brandgans,
Kiebitz und Flussregenpfeifer (siche Tab. 1).

B-Plan Nr. 80

Mit SchlieBung und Abriss der Zuckerfabrik
wurden nach 2008 die Teiche nicht mehr mit
Abwasser beschickt. Fiir die meisten Arten
brach das Nahrungsangebot zusammen. Es fehl-
ten die Schlammflachen und Flachwasserberei-
che. Die grolen Ansammlungen blieben aus, ge-
legentlich rasteten nur noch wenige Individuen.
Im Jahre 2011 wurden die Flichen mit Bebau-
ungspldnen {iberplant und hier im Jahr 2012
Photovoltaikanlagen (PVA) errichtet. Der bishe-
rigen Bedeutung der Teichfldchen als Rast- und
Nahrungshabitat entsprechend, wurde auf Basis
der vorgelegten Vogelbeobachtungsdaten der
FG gefordert, dass der nordliche Verregnungs-
speicher (Abb. 2) neben dem Augraben nicht
iberplant wird und verloren gegangene Funk-
tionen aus den anderen Teichflichen abfedern
soll. Das wurde im Rahmen der Bebauungs-
pldne mit nachfolgender Festsetzung gesichert:

Eine gekennzeichnete Fldche zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft ist
als  Rast- und Nahrungshabitat  fiir
Limikolen zu entwickeln. Dazu ist das
Ausbreiten  einer  Vegetationsdecke
durch den FEinstau von Wasser zu
verhindern. Im Zeitraum von Januar
bis Juni eines Jahres ist ein Stauziel von
0,2 Metern abzusichern. Als unterer
Bezugspunkt  gilt  das  anstehende
Geldinde in Metern iiber HN 76.

Abb. 1: Die iiberplanten ehemaligen Teiche der
Zuckerfabrik Giistrow im Zustand von 2008.
Bei Storungen in einem Gebiet konnten Vogel

in das andere ausweichen.
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Abb. 2: In Abhingigkeit von der Zuckerriibenkampagne
und den Jahresniederschligen enthielten die Verreg-
nungsspeicher mehr oder weniger viel Wasser bzw.
Schlickflichen. (Foto: GATA M-V 2010)

Ohne Wasserzufluss war aut den Teichflichen
bis Juli 2012 eine hohe Vegetationsdecke,
hauptsdchlich bestehend aus Sumpf-Reitgras
(Calamagrostis  canescens), aufgewachsen.
Diese war abzuméhen und mit Planierraupen
erfolgte ein Bodenabtrag von ca. 15-20 cm, um
die fir Limikolen geeignete vegetationslose
Nahrungshabitatfiiche zu schaffen. Der Boden
wurde als Damm um den neuen Teich abgelegt.
Als mogliche Brutinseln wurden im Teich drei
Inseln belassen (Abb. 3).

Abb. 3: Der nach Errichtung der PVA ausgeschobene Teich

mit drei hoher liegenden Inseln (griine Fliichen) war im
August 2012 fertiggestellt. Die rotumrandete Fliiche der
PVA gehorte zuvor zum nordlichen Verregnungsspeicher.
Die Pfeile zeigen auf die Beobachtungspunkte fiir das
Monitoring. (Foto: WIRSOL)

Zur Absicherung des im B-Plan vorgegebenen
Stauziels auf der Teichfliche wurde innerhalb
der PVA-Fliche eine Pumpe mit einer For-
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derleistung von ca. 16,5 m*/h fiir die Zufuhr von
Grundwasser installiert. Den Betrieb regelte
der Autor nach Erfordernissen eigenstandig.

2. Untersuchungsgebiet, Methode und
Zielstellung

Die als Kompensationsfliche hergerichtete
und umzdunte Flidche weist eine GroBe von
ca. 7,7 ha auf. Davon nahm die ausgeschobene

Teichfliche anfangs eine GrofBe von ca. 4,6

ha ein. Fur das nach Vorgabe des B-Planes
durchzufiihrende Monitoring wurde durch
den Investor in der nordwestlichen Ecke
der PVA ein Beobachtungsturm und auf der
Nordostseite ein Erdhiigel errichtet, auf dem
spéter eigenstindig durch den Autor eine
kleine Hiitte gesetzt wurde.

Das Monitoring zur Erfassung der Entwicklung
und des Rastgeschehen war iiber die Zeitdauer
von drei Jahren beauflagt. Es wurde dann
im Auftrag des Betreibers iiber diesen
vorgegebenen Zeitraum hinaus, nunmehr
bereits im zehnten Jahr, durch den Autor,
bis 2019 unter Mitwirkung von W. Kohler
(1), fortgesetzt. Entsprechend der fiir einige
Vogelarten festgestellten Bedeutung der an
den Teich angrenzenden PVA-Fliche wurde
auch diese ca. 11 ha grofe Fliche friihzeitig
in die Kontrollen einbezogen. Beobachtungen
erfolgten als durchschnittlich 1,5 stiindige
Ansitze in den Beobachtungspunkten (Abb.
4 und 5), in Abhingigkeit vom Zug- und
Rastgeschehen verteilt iiber die Tageszeiten.

S,

Abb. 4: Beobachtungsturm am Westrand des Teiches
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Abb. 5: Beobachtungshiitte am Ostrand

Die urspriinglich vorgegebene Anzahl von
wochenlichen Beobachtungstagen (Mirz 1x,
April und Mai 2x, Juni und Juli 1x, August
bis Mitte Oktober 2 x, Mitte Oktober bis
Mitte November 1x) mit einer Jahressumme
von 52 Tage wurde in allen Jahren deutlich
iiberschritten (Diagramm 1).

Im Ergebnis des Monitorings sollte geklért
werden, ob mit der Mafinahme eine Kompen-
sation fiir den Verlust von bedeutsamen Rast-
und Nahrungshabitatflichen auf den ehema-
ligen Zuckerfabrikteichen insbesondere fiir
Limikolenarten wenigstens teilweise erreicht
werden kann. Eine besondere Fragestellung
ergab sich auch daraus, ob wegen der Notwen-
digkeit des Oberbodenabtrages in einer Stirke
von 15-20 c¢m bei einem flachen Uberstau der

63. Jahrgang — Heft 1/2 2022

Fliche so auch noch bei verdnderter Boden-
struktur (Abb. 6) im Boden die notwendigen
Nahrungsorganismen fiir Limikolen vorhan-
den sein werden. Wie anderenorts festgestellt
wurde, sind Massenentwicklungen der Néhr-
tiere fiir Limikolen (z. B. Tubificiden, Chiro-
nomidenlarven und Kleinkrebse) im Spétsom-
mer und Frithherbst am stirksten zu erwarten,
wovon Vogel wihrend des Wegzuges profi-
tieren wiirden.

Abb. 6: Der Wasserstand im Sommer 2012 war auf-40 cm
unter dem Teichboden abgesackt. Hier ist der Oberboden

noch nicht abgeschoben.

Anzahl der Kontrolltage im Vergleich
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3. Wasserversorgung und
Biotopentwicklungen auf der Teichfléiche
GroBere  Regenereignisse  konnten  den
Wasserstand im Teich schnell beeinflussen.
Niederschldge von der PVA-Fliche flossen
ebenfalls iiber Griben rasch der Teichfliche zu.
Fiir den mit dem B-Plan vorgegebenen Einstau
im Zeitraum von Januar bis Juni eines Jahres
(s. 0.) war es anfangs erst ab Juni erforderlich,
Wasser iiber die installierte Pumpe zuzufiihren.
Mit dem Winterhochwasser war die gesamte
Teichfldche einschlieBlich der drei belassenen
Inseln meist bis Ende April hoch angestaut. Der
Wasserstand sackte jedoch bis Ende Juni sehr
schnell ab. Fiir die trockenen Jahre ab 2019
ergab sich ein Erfordernis zur Wasserzufuhr
jeweils bereits Ende April. (Tab. 2).
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In der Westhilfte des Teiches konnten auch
durch den friihzeitigen Betrieb der Pumpe
keine Wasserflichen mehr gehalten werden,
bis zu 30% der Teichfliche fiel dort bis
zum Jahresende regelmiBig trocken. Uber
den Sommer wuchs hier eine Grasflur auf.
Auch auf den im Wechsel trockenfallenden
Schlammflichen bildete sich zunehmend eine
Vegetationsdecke aus. Sie konnte auch nach
einem Uberstau durch die externe Wasserzufuhr
oder die Winterhochwisser nicht mehr
ginzlich zurlickgedringt werden. Es zeigte
sich bald, dass die in der B-Planfestsetzung
enthaltene Vorgabe einer Vegetationsfreiheit
nicht umgesetzt werden konnte.

2022 2.543 41.960

2021 1.355 22.353

2020 2.068 34.126

2013 2.665 43.972

2018 2.207 36.415 Tab. 2: Zeitrdiume fiir den jihrlichen

2017 0 5] "

2016 o ko Betrieb der Pumpe

2015 1.824 30.096 Anmerkung: Abschaltungen der Pum-

204 i 30,310 pe innerhalb der Dekaden fiir eine kur-

Dekade] 1 |11]11] § i |1 | 1] Laufzeit |Fordermenge g .

Monat | April | Mai ﬁ Juni _ Juli _ Aug. _mmuﬁ _ Okt. | Nov. h m*/a ze Zeitdauer von nur wenigen Tagen
sind nicht dargestellt.

Abb. 7: Anfang Juni 2014 ist der Westteil des Teiches
trocken gefallen und in diesem Jahr noch ohne Vegeta-

tion.

Restwasserfla

Abb. 8: Der trocken gefallene Westteil nimmt >1/3 der
Teichfliche ein und ist mit einer schiitteren Grasflur
bedeckt (August 2015).
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Auf der groBeren Insel war mit Genehmigung
der Unteren Naturschutzbehorde jeweils
im  Februar 2014 wund 2015 versucht
worden, den vorrangig aus Sumpf-Reitgras
bestehenden Aufwuchs durch Abbrennen der
Fliche zuriickzudrdngen. Damit sollten die
Brutmoglichkeiten fir die anwesenden drei
bis vier Kiebitz-Brutpaare gesichert werden.
Als es in den nachfolgenden Jahren zu einem
stiarkeren Aufwuchs von Schilf kam, wurde hier
nicht mehr eingegriffen und dieser Rohricht-
Biotop als Bereicherung angesehen.

Eine anfangs unabgestimmte Beweidung der
trockengefallenen Teichfliche mit Schafen in
der Brut- und Rastzeit wurde Anfang Juli 2015
untersagt, da es durch die Aufsicht der Schafe zu
standigen Stérungen in der Nutzung der Fliche
als Nahrungshabitat fiir die Limikolen kam.
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bestandenen grofieren Insel im Februar 2014.

Fir die Randflachen des Teiches war dennoch
angestrebt worden, diese ab Spétherbst durch
Schafe beweiden zu lassen. Auch war gehofft
worden, dass dabei ein beginnender Aufwuchs
von Weiden durch Verbiss eingeschrinkt wird.
Eine Beweidung der Ddmme konnte dann
aber erst Anfang des Jahres 2021 abgesichert
werden, da es zuvor erforderlich war, einen
entsprechend sicheren Zaun um die Teichanlage
zu errichten.

Die nach 2015 sehr schnell ablaufenden
Vegetationsveranderungen im Teichgebiet mit
nicht mehr zu unterdriickendem zunehmendem

Abb. 10: Noch bis zum Juli 2015 wurden die trocken ge-
fallenen Teichflichen mit Schafen beweidet. (Foto 08.07.
2015)

Abb.11: Beginnend ab Ende 2015 ist auf der westlichen Teichfléiche ein Weidenaufwuchs zu verzeichnen, der hier schnell

die gesamte Fliiche einnimmt (Foto 03/2020). Eine Uberflutung der Fliche durch Winterhochwasser behindert den

weiteren Aufwuchs der Weiden nicht.
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Abb. 12/13: Der Blick aus dem Beobachtungsturm auf die
Teichfliche ist bereits ab Sommer 2021 durch den iiber 5

m hohen Weidenaufwuchs vollstiindig verwehrt.

Aufwuchsvon Weidengehélzenund Schilfsowie
der grasige Bewuchs auf Schlickflichen haben
inzwischen die verfiigbaren Nahrungsflichen
fiir Watvogel wesentlich eingeschrinkt. Mit
den Schilfflichen im Uferbereich entstanden
hingegen fiir Rallenarten und eine Reihe von
Singvogeln neue Lebensrdume.
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Diese Entwicklungen schriinken inzwischen die
Einsehbarkeit auf die Wasser- und Schlickfla-
chen von den zwei Beobachtungspunkten am
Stidwest- und Stidostrand des Teiches in erheb-
lichem Mafe ein. Zur Durchfiihrung eines qua-
lifizierten Monitorings wurde daher ab Juli 202
am Ostlichen Ufer ein zusitzliches Versteck
errichtet und von dort das Rastgeschehen im
Flachwasser und auf den trockenfallenden
Schlickflichen kontrolliert. Der friihzeitig auf-
kommende Pflanzenwuchsbehinderte aus dieser
Position die zahlenméBig genaue Erfassung von
Limikolen. Insbesondere Bekassinen hielten
sich vielfach in der Deckung der Pflanzen auf.
In der Beobachtungsiibersicht (Tab. 1) enthalte-
ne Zahlenangaben sind daher meist als Mindest-
zahlen anzusehen.

Der Vegetationsentwicklung geschuldet, wur-
de das Monitoring in den letzten zwei Berichts-
jahren in zunehmendem MaBe mit Begehun-
gen der Teichrandflichen erginzt, um
insbesondere Rallen und Singvogelarten besser
zu erfassen.

Die urspriinglich mit 4,6 ha vorhandene
Wasserflache im Teich reduzierte sich ab 2015
durch den Aufwuchs im Westteil auf ca. 2,5 ha.
Restwasserflichen nahmen minimal im Hoch-
sommer dann vielfach nur noch maximal 0,5
ha ein (Abb. 21).

Abb. 14: Mit diesem Foto vom 18.05.
2013 soll erinnert werden, wie der
Teich urspriinglich einmal aussah.
(Blick aus der Hiitte am Siidostufer
nach Westen)

Abb. 15: Blick vom éstlichen Beob-
achtungspunkt auf den am 30.04.2020

noch vollen Teich.
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Abb. 16: Bereits am 25.09.2021 ist durch zunehmenden Schilf- und Weidenaufwuchs auch vom &stlichen

Beobachtungspunkt kein Einblick mehr auf die Teichfliche maglich.

Abb. 17/18: Hoher Vegetationsaufwuchs zwischen dem Weidenaufwuchs und den Restwasserflichen.

Abb. 19: Schlammfliichen bei sinkendem Wasserstand im Sommer 2021.

Abb. 20: Die Schlickfliichen sind immer schneller mit einer dichten Vegetationsdecke iiberzogen, die auch bei einem

Uberstau im Winterhalbjahr nicht mehr géinzlich verschwindet.
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trokturen I PVA-Telch
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Abb. 21: Vereinfachte Darstellung der bis zum Jahr 2022 ohne
menschliche Einfliisse sich entwickelnden unterschiedlichen
Vegetationsausbildungen und Strukturen im PVA-Teich. (Basis
fiir die Abgrenzungen: Luftbild GoogleEarth vom 14.03.2020
und Ortsbegehungen) — Erliuterungen zur Vegetation in den

abgegrenzten Bereichen siehe Tabelle 3

Tab. 3: Vegetationsstrukturen im Teichgebiet (vereinfachte Darstellung)
| Westliche und nérdliche Hochstaudenflur vorwiegend aus Land-Reitgras und
Dammflidche Brennnessel, stellenweise Gefleckter Schierling
dhnlich vorheriger, jedoch artenreicher mit Acker-Kratzdistel,
sl 3 Rainfarn, Kompass-Lattich, Kanadisches Berufkraut, Scharfgarbe,
2 | Ostliche Randflsiche Klettenkerbel, E%m:-?%wnﬁ Glatt-Hafer, Wilde Mohre,
Rohr-Glanzgras, erste Biische — Holunder, Pfaffenhiitchen
Land-Reitgras, Brennnessel, Loesels Rauke, Jakobs-Kreuzkraut,
3 | Nordliche Uferrandbsschungen | Rasenschmiele, Teile mit niedrigerer Vegetation — Kleinképfiger
Pippau, Weicher und Kleiner Storchschnabel
Stidlicher Randbereich des ) ; !
4 otohie et v 20 doipy dichter Bestand aus Land-Reitgras und wenigen Brennnesseln
Zusammenhéngender dichter Silber-Weide, Ohr-Weide und Bruch-Weide, mit Gewdhnlichem
5 | Weidenaufwuchs mit Hohen Schilf durchwachsen, auf dem Boden Teppich aus Laubmoosen
zwischen 3 und 6 m (Calliergonella cuspidata), Géansefingerkraut, Gliederbinse
6 breshend i tchils Gewohnliches Schilf, nur wenige Teile im Wasser stehend
bestandene Flidche
| —— Sumpf- und Ufer-Seggen, durchsetzt mit Ufer-Wolfstrapp,

88 Wasser-Minze, Wasserdarm, Flatter-Binse, Nickendem Zweizahn
5.~ moBB@m Prin mit kurzer Vegetation bestehend aus Kleinem Wegerich (Unterart
Niederschldgen trockenfallende . : j L

¥ vom Breit-Wegerich), Rotem Wasser-Ehrenpreis, Floh-Knéterich,
Flachen (kann durch Zupumpen el

8 i Gewohnlicher Sumpfkresse, Sumpf-Ruhrkraut, am Rande
von Wasser nur noch partiell : ; G s

iy Nickendem Zweizahn, Stumpfbléttrigem Ampfer, GewdShnliche

und zeitlich begrenzt flach e :
3 Teichsimse, Wasserminze, Ufer-Wolfstrapp, Strand-Ampfer
iberstaut werden)

9 Permanentes Wasserbecken im | Breitblittriger Rohrkolben, Submersvegetation aus Gewohnliches
Bereich des Notiiberlaufes Hornblatt, Untergetauchte Wasserlinse

10 Ufersaum, regelméiBig bestandsbildend sehr hoch wachsende Sumpfsimsen, dazu
trockenfallend Nickender Zweizahn, Wasserminze, Ufer-Wolfstrapp

11 Cmmam:ﬁr Hlr selien Gewdhnliche Sumptkresse, Floh-Knéterich, Strand-Ampfer
trockenfallend

15 | Blihe Reseivi wenn es zum Austrocknen des Teiches kommt, schlickiger

& Untergrund, weitgehend noch ohne Vegetation
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4. Artenspektrum und Entwicklungen
Erstaunlich war die sehr schnelle Annahme
des neu geschaffenen Gewissers durch
Ginse, Enten und Kraniche als Rast- und
Schlafplatz sowie durch Limikolenarten als
Nahrungshabitat (Tab. 1). Mit der Lage des
Gebietes am Ende der Augraben-Recknitz-
Niederung bestitigt sich die Bedeutung der
Fliche in seiner , Trittstein-Funktion™ fir
viele Arten auf dem Heim- und Wegzug
zwischen Kiiste und Binnenland. Eine ehemals
vorhandene Rasttradition, die nach dem
Ausbleiben der Wasserbeschickung und dem
Trockenfallen der Teiche nach der Stilllegung
der Zuckerfabrik zum Erliegen kam, hat sich
sehr schnell wieder neu aufgebaut. Gegentiber
den fritheren Verhiltnissen ist bei der Anzahl
beobachteter Vogel ab 2013 zu bedenken, dass
mit dem neu ausgeschobenen Teich nur eine
fast zehnfach kleinere Fldche zur Verfiigung
gestellt wurde.
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4.1 Der Teich als Rast- und Nahrungshabitat
4.1.1 Limikolen

Das Hauptaugenmerk beim Monitoring galt
entsprechend der Zielstellung der Neuschaffung
eines Biotops fiir diese Artengruppe. Friiher
in den Zuckerfabrikteichen notiertes Auftreten
von Goldregenpfeifern blieb im neuen Teich
aus. Alle frilher ansonsten beobachteten
Arten waren auch, wenngleich in geringeren
Individuenzahlen, wieder anzutreffen. Mit zu-
nehmender Sukzession (verkleinerte Fldche) und
héherem Pflanzenwuchs auf den Schlickflichen
gingen in den letzten Jahren die Zahlen zuriick.
Bruchwasserldufer, Bekassinen und Kampf-
laufer zeigten typische Muster im Auftreten. Im
Spédtsommer und Herbst nutzten Kiebitze den
Teich zur Gefiederpflege und als Tagesruhepunkt.
Durch die hohe Kontrolldichte in den Zugzeiten
konnten auch einige selten im Binnenland zu
beobachtende Vogelarten (Stelzenldufer, Sumpf-
ldufer, Odinshiihnchen, Teichwasserldufer) regis-
triert werden (siehe Tab. 1).
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Kampflaufer - Durchzug 2014

4 22 %
P Mai Juni Juli August i September
il h,;,ﬁrh:_:,L_z;«_:,, ;:wrmzhrag -:m:,;.u i
T O T P P FPEEEC P
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Diagramm 4: Kampfliufer 2014
Kiebitzrast und -durchzug 2014 \
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Diagramm 5: Kiebitz 2014
4.1.2 Entenarten’ kamen nur in geringer Anzahl vor. Nur bei
Bei hoch angestautem Teich im Friithjahr waren Stock- und Krickenten gab es eine ausgeprigte
regelmiBig Stock-, Krick-, Pfeif-, Schnatter- und Herbstrast, in manchen Jahren auch eine erhéhte
Loffelenten anzutreffen. Spief3- und Knidkenten Anwesenheit im Sommer (Diagramme 6/7).
Krickenten 2015
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Diagramm 6: Krickenten 2015
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4.2 Der Teich einschliefilich PVA als Niederschlidge der Wasserspiegel anstieg, gingen
5 5 Ruckorp 2 20 —_— I Bruthabitat mehrfach Gelege verloren. Durch einen zu
| Marz April \ai i September P . " < o .
L L n Die hohe Randvegetation auf den Boschungen hohen Besatz an Schafen wihrend der Brutzeit
7 ; ) : ) des Teiches nutzten anfangs bis zu zehn Paare kam es auch in der PVA zu Verlusten.
R ) ‘ i ‘ der Graugans zur Brut. Bei ihren Gésseln fiel Fiir das Jahr 2014 erfolgte eine Reviererfassung
© i ) eine sehr hohe Priidation durch den Fuchs auf, von Singvogelarten innerhalb der PVA (Abb.
- . I welcher unmittelbar neben dem Teich alljahrlich 22). Im Jahr 2021 ergab ecine Erfassung von
20 . w H— seine Jungen groBzog. RegelmiBig briiteten auch Feldlerchen auf der Gesamtfliche einen
o mm 1L i L g ™ m i bis zu fiinf Paare Stockenten. Fiir Schnatter- und Bestand von sechs Brutpaaren. Mit Zunahme
AR TRPEES A u,m 2845 5889 g 88 g g Loffelente gab es nur in den ersten Jahren des insbesondere des Schilfaufwuchses am Rand
BspZRIZNRBEIRATNRAAEIREE AR Diagramm 7: Krickenten 2020 Monitorings Brutnachweise. Als Besonderheit des Teiches kam es zu Neuansiedlungen und
war 2014 und 2016 die erfolgreiche Brut von Bruten bei Bldsshuhn, Teichhuhn, Wasserralle,
, Brandgénsen (12 und 10 Juv.) und die jéhrliche Teichrohrsiinger, Drosselrohrsénger, Sumpf-
Anwesenheit dieser Art im Teich zu verzeichnen. rohrsinger, Rohrschwirl und seit 2020 auch
-Schnatterente - 2016 . . . .
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100 B Apri 3 e ; bzw. den belassenen Inseln schritten Kiebitze schon beobachtet. Im Winterzeitraum regel-
80 R : - und Flussregenpfeifer zur Brut. Letztere miBig anwesende Zwergtaucher waren mit-
H genp g 2
, & ] L — nutzten auch regelmiBig die geschotterten unter bis weit in die Brutzeit anwesend, so
W Wege innerhalb der PVA zur Nestanlage. dass zumindest fiir 2020 eine Brut nicht
40 s N :
: Durch Nebelkrdhen wurden vielfach Gelege ausgeschlossen werden konnte.
20 - m m m m [ ausgehackt. Wenn in der Teichfliche durch
ol naka ERARRRRNRN AAAARnRReiln
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| oo m 8 s B 8 e 2 Diagramm 8: Schnatterente 2016 Erfassungen 2014
Il Legende fiir die Brutpaare
7 # Flussregenpfeifer
W Laffelenten 2017 erfolgreiche Brut (5x}
otreienten
[7] Flussregenpfeifer
30 - | i MaErz | “Mai ohne Erfolg wegen
45 - i o - Pradation oder
40 - 41 . H B . . i . . e . o oot Uberschwemmung (11x)
; H i e : : | Mehischwalbe 1ox
35 - T Hausrotschwanz 1% # Kiebitz erfolgreich (5x)
| S i - . - Bachstelze 1x
- T o T Reviererfassungen in der
o " Fliche (18,7 ha)
5 o Lm( B - N ) Feldierche 4 x
10 : e - Heidelerche 1x
5 : B - A Grauammer 2 x
| | . u m ol \ Goldammer 2 x
[ o ; LI Gl i NG A ! R ! Rohrammer 1x
7 dZd g doddg gy gy Yy s g8 s Schwarzkehichen 2
, 7 8 O 8 ® % © @6 = 6N 8 4 o ¥ o S % @ Braunkehichen  1x
W sa e n s R S8 JdRSE B Diagramm 9: Léffelente 2017 stieghtz  1x
, Schafstelze  1x
,ﬁ Wiesenpieper 1 x
l
|
| B el . .
Abb. 22: Revierabgrenzungen (Kreise) und Brutpaarkartierung (Punkte) im Jahr 2014 innerhalb der PVA und den
Teichfliiichen
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4.3 Schlafplatznutzung

Bereits im ersten Jahr der Teichneuanlage
flogen aus dem Bereich der Augrabenniederung
die ersten Kraniche den Teich als Schlafplatz
an. Die nordlich liegenden Wiesen der Augra-
benniederung wurden als Vorsammelplatz vor
dem abendlichen Einfall in den Teich genutzt.
Ab 2017 hielten sich im April bis Juni jdhrlich
in der Hochstaudenflur des Teichrandes und in
der Deckung des aufkommenden Weidengebii-
sches auch bis zu 30 mausernde Kraniche auf.

63. Jahrgang — Heft 1/2 2022

Ab August fielen Grauginse und ab Oktober
auch Saat- und BlidBginse zum Schlafen in den
Teich ein. Bei volliger Dunkelheit kamen im
Herbst dann auch mehrere hundert Stock- und
Krickenten dazu, die zahlenmiBig nicht mehr
zu erfassen waren.

Mit dem zunehmenden Aufwuchs von
Schilf und Weidengebiisch wurde der Teich
inzwischen auch von bis zu 5.000 Staren als
Schlafplatz genutzt.

Kranichschlafplatz 2020
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Diagramme 10/11: Kranichschlafplatznutzung
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5. Zusammenfassung
Am Ende des vorgegebenen 3-jahrigen Moni-
torings konnte 2015 im Abschlussbericht noch
festgestellt werden, dass mit dem ausgeschobe-
nen Teich die angestrebte Kompensationsleis-
tung insbesondere als Rast- und Nahrungshabi-
tat fiir Limikolenarten weitgehend erfiillt wurde
(Tab. 1). Im Bereich des Teiches und der PVA-
Fliche waren in diesem Zeitraum insgesamt
113 Vogelarten registriert worden. Im Laufe der
Sukzessionsentwicklung, insbesondere der Aus-
bildung von Weidengebiisch und Schilfflichen,
standen in den Folgejahren rastenden und Nah-
rung suchenden Vogeln deutlich geringere Fli-
chen zur Verfiigung. Mit der Schnelligkeit der
Biotopverdnderungen war nicht gerechnet wor-
den. Uberlegungen zur Beseitigung des Weiden-
gebiisches wurden aus Kostengriinden und der
Annahme, dass dhnliche Vegetationsveridnde-
rungen in schneller Folge sich wiederholen
wiirden, verworfen. Wenngleich die urspriingli-
che Zielstellung zur Sicherung von vegetations-
losen Schlickflichen als Nahrungshabitat fiir
Limikolen iiber einen langen Zeitraum nicht
erfiillt werden konnte, sind nun Biotopstruktu-
ren entstanden, die von einer artenreichen Avi-
fauna genutzt werden. Bis 2022 erhohte sich die
hier beobachtete Artenzahl auf 151 Arten, die
sich untergliedern in
- 39 Brutvogelarten, davon 14 Arten die auch
regelmifBig in groferer Anzahl hier rasten
- 64 Arten, die regelmiBig hier rasten und
Nahrung suchen
- 25 Arten, die gelegentlich hier Nahrung suchen
(u. a. Greifvogel und einige Singvogelarten)
- 23 seltene Durchziigler und Nahrungsgéste

Neben diesen Vogelarten werden die Feuchtbio-
topeauchvonzahlreichen Lurchen(Wasserfrosch,
Moorfrosch, Laubfrosch, Rotbauchunke und
Erdkrote) und mehreren Libellenarten als Le-
bensraum und Vermehrungsstitte genutzt. Inte-
ressant zu beobachten war auch die zunehmende
Besiedlung der PVA-Fliche ab dem 5. Jahr durch
Maulwiirfe von den angrenzenden Seitenfliachen
her.
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Lﬁ alle Zuckerfabrikteiche 1971 - 2011 Ausgleichsteich — Tages-Maximalzahlen 2013-2022 E
Ar - i b=
t Status Taia“::“x' f;‘:;:’n; e Status ;gil;e“esﬁzsitmiigls 2016 | 2017 | 2018 | 2019°| 2020 | 2021 | 2022 Bemerkung §
Graugans sD 17 05.07.1994 rN/S 1.800 1.680 1.200 400 20 40 70 150 37 200 Schlafplatz ;
B 1BP 2011 B 5BP 2 BP 108BP 8 BP 6 BP 4 BP 48P 4 BP 2BP 2BP hohe Pradation an Juv. durch Fuchs N
Saat-/Blassgans - - - rs 700 > 800 400 = - - ~500 800 150 400 Schlafplatz o
Héckerschwan ssD 8 1993 + 2011 rN 16 4 2 2 2 6 4 4 2 2 Brut nur 2017 erfolgreich - 5 Juv. g'
B 1BP 1BP 18P =3
Nilgans - - - uN 5 2 2 2 - - 2 - = 1 =
Brandgans sD 5 1972-2008 rN 4 4 4 6 4 1 > 4 2 2 2014 -12 Juv. 2
B 1BP 2009 /5 Juv. B 18P? 1BP 1BP 2016 -10 Juv. ~
Knékente = = = rD 3 5 3 16 4 4 2 4 2 5 nur im Frithjahrszug S"
Léffelente rD 180 1984-2008/21.09.1992 rD 10 9 28 31 42 15 4 16 22 16 nur Frithjahrszug g
B 18P 1985 18P ud
Schnatterente ubD 25 11.09.1992 rD 22 27 48 78 26 26 20 20 6 30 §
B 2-3BP 1BP a)
Pfeifente rN 120 1993-2006/jshrlich Okt. rD/N 68 12 7 12 15 26 45%* 15 9 10 nur Frithjahr g
Stockente rD/N 1.360 1971-2006 rD/S 300 1.100 250 520 50 250 >100 64 100 100 §
B 5BP 2000 B 5BP 5 BP 28P 38P 3 BP 3BP 2BP <1
SpieRente ubD 52 1971-2008/26.09.2001 ro 2 4 = 8 14 8 = 2 3 16 nur Fridthjahr =
Krickente rD/N 820 1992-2011/22.10.2006 rb 150 175 58 78 126 64 82 80 63 50
Tafelente rb 120 1971-2001/12.10.1993 ubD 4 - - 2 6 6 - - - - nur Frithjahr*
Reiherente uD 23 12.10.1993 ub = T = 4 4 2 - - - - nur Frithjahr*
Schellente uD 8 05.09.1993 uD 2 4 = 2, 3 4 . 2 = & nur Friihjahr*
Wasserralle - - - B = - = = 1 2 1dj 2 2
1BP 18P 1BP 1BP
Wachtelkonig einmal 1 22.06.2010 B? 1 1 2 2 1 1 - - - Rufe in der Brutzeit
Teichhuhn = = 5 B = : : 1 3 1 - 2dj - 1 2017 -2 Juv
Blasshuhn ssD 3 13.08.1993 B * 5 = # 3 24 # 20 8 10 nur 2018 - Brut erfolgreich
5 BP 2 BP 2 BP
Kranich Kurz- >20 Sommer 2004-2006 rN/S 220 423 794 597 119 470 470 470 402 830 Schlafplatz
zeitig Schlafplatz 1xBV ab 2015 ca. 10-30 Mauservogel
Zwergtaucher rD/N 29 1975-2006/19.09.1993 B 1 2 = 1 5 5 1 4 % 2
Rothalstaucher ssD 1 nur 11.09.1992 ssD & : = = 5 1 = = =
Haubentaucher 55 D 1 nur 28.09.1993 - = - = - - - - - - -
Kiebitz rD/R 1.600 1981-2011 rN/D 200 1.000 680 98 40 220 250 62 74 120
B 3-6 BP 1971-2008 B 38BP >4BP 2BP 28BP 1BP 1BP 2BP 1BP 1BP 1BP
Sandregenpfeifer uD 33 1971-2008/08.09.1996 sD - 3 2 3 1 - - - 1 -
Flussregenpfeifer rN 28 1971-2011/19.07.1995 rN/D 9 24 12 10 6 9 4 6 6 4 Pradation durch Aaskréhe und
B 2-4BP 1971-1981 B 3BP 7-9 BP 3 BP 2 BP 1BP 1BP 18P 1BP 1BP 18P Fuchs
Brachvogel ubD 150 1991-2005/09.10.1992 sD = L 15 2 - 5 = 1 ES = »Schlafplatz” (o)
S Schlafplatz =
Kampflaufer rN/D 90 1971-2008/24.07.2000 rbo 8 50 12 13 12 10 12 2 2 5 9;_
Sichelstrandldufer uD 25 1979-2008/05.09.1998 sD 3 3 2 = - 1 - - - - i
-
©
FZEz 8 w
EEE S -
G B =2 o
g% 58 =
g =3 o
=5 g 2
=] B he]
8]
[=
alle Zuckerfabrikteiche bis 2011 Ausgleichsteich — imalzahlen 2013-2022 =
s —
At Statys | 726 Max | Zeitraum/ Status | 2013 2018 2015 | 500 | o017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 Bemerkung 2
Zahl Datum Maximum Offizielles Monitoring =
Temminckstrandl. ss D 17 Sept. 1990/2000/2001 rD 2 2 = 1 - - 1, 3 1 - '\5
Sanderling ssD 2 Sept.1981/1991/1992 - = = = - - - £ 2 e = U‘Q
Alpenstrandlaufer rb 68 1972-2008/17.09.2006 4] 28 13 2 4 = 1 25 4 2 -
Zwergstrandlaufer ubD 110 1972-2006/15.9.1996 uD 2 4 3 3 - - - - Qh
Bekassine rN/D 310 1981-2006/31.08.1996 rb 36 39 36 52 3 13 8 16 5 30 :
Flussuferlaufer rR/D 64 1971-2008/16.08.1998 rb 3 3 4 5 - 1 3 1 1 = )
Waldwasserlaufer uN/D 39 1973-2008/02.08.2000 rD 5 19 15 6 3 4 4 & 6 13 g
Rotschenkel uN/D 10 1972-2006/19.08.1992 rbD 3 5 1 * - a 3 - a B
Bruchwasserldufer rN/D 250 1972-2009/27.07.2000 rD 24 163 34 34 12 12 26 12 14 12
Dkl. Wasserldufer r N/D 20 1971-2008/31.08.1992 rb 2 4 5 2 7 2 5 - 2 2
Griinschenkel rN/D 32 1971-2008/02.08.2000 rD 4 5 6 3 & 3 3 3 3 10
Lachmdwe = b k. A. rR 52 240 400 500 30 21 52 65 ~ 50 75
Sturmméwe = = k. A. uR 2 - 2 1 2t - - = =
Silbermowe . I k. A, rR 3 12 3 4 7 5 8 3 2 4
Graureiher - = k. A. rN 4 4 3 bl 3 2 2 4 2 3
Silberreiher = 5 k. A. rN = 1 3 2 3 1 % 2 2 4
Ausnahmen
Rebhuhn - = - sN 2 - - - 2 » =
Wachtel = = = uN 1 1 1 1 - - o - - -
Jagdfasan einmal 1 22.04.2011 ss N 1 = - - - © = = =
Singschwan - - - 55, 3 - - 4 - - = =
Tupfelsumpfhuhn - - - ssD - - - = - - - - 1 - (Durchzug nur 20.05.2021)
Austernfischer ssD 3 28.05.1987 ssD = 5 1 2 5 3 - = o = 04.06.2015
Stelzenlaufer = E - ssD = - 5 - - - = 2 = = 18.05.2020
Sabelschndbler ssD 4 31.7.1994+22.09.1996 . = = = = = 2 = = = =
Goldregenpfeifer uD 1.000 0Okt.1992/2005/2006 - = = = = 2 = = - - -
Kiebitzregenpfeifer ssD 1 17.09.1990 ss D = 1 & = & = 5 = E = 08.10.2014
Uferschnepfe ssD 1 15.10.1992 = = 5 > E % = = z - -
Knutt ssD 1 2002/2004/2005 ssD 2 = = = = - = = E = 21.09.2013
Sumpfldufer - - - ssD - 2 - = - - - - - - 11.05.2014
Odinshtihnchen ssD 3 09/1992, 08/1996+98 ssD - 2 3 - - - - - - - 1,1 im BK am 05./06.06.2014;
1-3 im SK vom 15.-25.08.2015
Teichwasserldufer - - - ss D - 1 - - = = - - = = 03.-05.07.2014
Schwarzstorch - = & ss N - = = 5 = i g - 1 3 =
WeiBstorch - - - sN = = = 5 1 = 1 - ' 3
Statusangaben: B = Brutvogel r = regelmaRig * nurim Frihjahr bei hohem Wasserstand
N = Nahrungsgast (l&ngerer Aufenthalt, tlw. Gbernachtend) u = unregelmiRig ** nur im Herbst
D = Durchziigler (wenige Tage anwesend) s =selten
S = nur Schlafplatznutzung ss = sehr selten
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